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1 Introducéo

Nas ultimas décadas tem-se observado grandes nasdaagcenario econémico
da América Latina, dentre as quais, uma teve geimagactos, ndo s6 econdmico como
também politicos: o elevado grau de mobilidadeetida. Embora em alguns casos esse
movimento tenha sido descendente, a grande mad@miase no sentindo oposto,
ascendente.

O presente trabalho tem por motivacdo o grandeionesto da classe média no
Brasil nos ultimos anos. Representando uma sigiiie parcela da populacéo, ela é
capaz de inspirar importantes politicas publicaB®mAdisso, pode influenciar no
desempenho das instituicdes e no funcionamentoatemia.

Em contrapartida ao crescimento, com possiveisegriituras como, por
exemplo, o aumento da inflagdo, ou até mesmo pgles mudancas de governo ou de
politicas que possam alterar o cenario econdmiageso questionamento referente a
tamanha ascenséo da classe média: sera que, deldaésustentavel?

Com essas questdes em mente, o estudo tem contivakudar a classe média
no Brasil, suas definicbes e caracteristicas, aeaposteriormente se faca uma analise
sobre sua vulnerabilidade. O trabalho vai se atexeaario brasileiro e analisar a classe
média nos periodos de 1992 e 2009. Serd objetostigloe 0 crescimento e a
vulnerabilidade da classe, ou seja, iremos observeaipacidade da classe C de néo
voltar a cair para a faixa da pobreza.

Portanto, é necessario compreender no primeiro mntecenario brasileiro. O
entendimento do quadro econdémico e politico sagrdade importancia para que se
possa pensar sobre o futuro e compreender como gupamudangas ocorreram nesse
periodo. Além disso, para completar a andlise sepescindivel conhecer mais a
fundo a classe média.

Dessa forma, de inicio sera de grande importanmegtualizar o Brasil nos
quesitos politicos e socioecondmicos. Para issapséastas as politicas com grandes
impactos na renda e estabilidade da populacdoen@rio econbémico para que tantas

mudancgas pudessem ocorrer.



Depois, o0 estudo focara na compreensao da clastia.ngso sera feito a partir da
literatura para o melhor entendimento de como sasele&C pode ser definida. Tendo
como base a definicdo do Banco Mundial, o estugl@amalisar o crescimento da classe
média nos periodos de 1992 e 2009 através da padzelpopulacdo com um
determinado nivel de renda.

Feito isto, com os dados da PNAD veremos a sua&za&juque sera avaliada a
partir de bens duraveis, como eletrodomésticosewbgliicos, por exemplo. A partir
desse momento, caracteristicas serdo analisadagiparse possa fazer uma fotografia
da classe.

Apo6s o entendimento de todos esses fatores, irsotmepor as duas andlises e
refletir sobre a vulnerabilidade da classe médiearge uma mudanca no cenario

brasileiro.



2 Cenario Brasileiro (1992-2009)

Para pensar sobre o presente e o futuro, € impdégel olhar para tras e
compreender o passado. Por diversas vezes escufaemses desse tipo durante a
faculdade e colégio. Em concordancia com o pensammos que dar um passo atras
para ir dois a frente. Torna-se importante, eré@ialisar o cenario econémico desde o
inicio dos anos de 1990 até 2009 para que, aonofisapara os dados que serdo
apresentados no quarto capitulo, possamos entasdd#iuacdes que estao por tras dos
mesmos e até para fazer uma analise do que esti.por

Voltando ao passado um pouco mais, 0 periodo d@-895foi marcado por
elevada taxa de crescimento, atingindo a taxa m#ei@ 4% ao ano. O modelo de
substituicdo de importacdes (MSI) representou ewaelo grau de protecdo a industria
brasileira, promovendo assim, industrializacdo ais.pPorém, a inflagdo que, de certo
modo havia sido deixada de lado até os anos 70e@mma ser questionada. Entre os
anos 70 e 80, o pais sofreu com crise da dividaise de liquidez externa).
Posteriormente, no periodo de 1986 a 1991 a hastiariBrasil foi marcada por diversos
planos com o proposito de estabilizacdo da inflag@@do o cenério, a industria
brasileira ndo mais acompanhava 0s avancos orgémiags e tecnologicas dos demais
paises desenvolvidos.

Em 1990, o primeiro presidente eleito por voto tdirdesde 1961, Fernando
Affonso Collor de Mello, tomou posse e teve o sevegno marcado por duas tentativas
de estabilizacdo: o Plano Collor | e o Plano Cdllo® primeiro plano foi langado logo
no inicio do poder, no dia 15 de marco de 1991nsistu em novo congelamento de
precos de bens e servicos (técnica ja utilizadaoetnas tentativas de combate a
inflagdo) e a reintrodugéo do cruzeiro como moédém dessas medidas, a de maior
repercussao foi o sequestro de liquidez, na qualphsacoes financeiras de todos os
brasileiros que excediam NCr$50.000 eram bloqueatisando muitos pessoas que
precisavam do dinheiro com uma mao na frente e tem airas. Reformas fiscais
também aconteceram, impostos tiveram suas aliquatasentadas. O resultado do
Plano | foi, inicialmente, positivo, deixando alagéo cair da faixa de 80% para cerca

de 10%. No entanto, nos periodos seguintesacadlvoltou a aumentar.



Com a situacdo se agravando, foi langcado o Platior@bque tinha por objetivo
conter a inflagdo que ja estava na faixa de 20%Rara conseguir atingir o objetivo,
houve corte nos gastos publicos e o fim das indesacEntretanto, os escandalos
politicos de corrupcdo no governo marcaram o fimcamlibilidade do mesmo. Por
conseguinte, suas politicas econdémicas deixaraserdeiveis. Logo em seguida, houve
0 processo de impeachment que culminou na rendogisesidente em 1992.

Com a saida de Fenando Collor, Itamar Franco, gu&pnca ocupava o cargo de
vice-presidente, assumiu a presidéncia em outubrondsmo ano. Mais a frente,
Fernando Henrique Cardoso se tornou o ministroadaiida e, em 30 de julho de 1994,
teve inicio o Plano Real. Este foi dividido em tféses: ajuste fiscal, desindexacéo e
ancora nominal.

O Plano Real era baseado na ideia de que o proldentiel estava no desajuste
das contas publicas. Por esse fato, a primeiratfiasa como objetivo estabelecer o
equilibrio das contas do governo. O planejamentb d& combater a sonegacao,
desvincular certas receitas da Uniéao e redefitacées, como por exemplo, a da Unido
com os Estados. No entanto, a primeira fase n&ufaiente para combater a inflacao.

A segunda fase, de desindexacédo, foi baseada agiarda Unidade Real de
Valor (URV) com o intuito de gerar um grau de etiddide acabando com a memdria
inflacionaria. Esta seria capaz também de redupigriodo de reajuste de precos. Para
que o esperado saisse como o realizado e a infisgatanecesse baixa, foi necessario
que o governo elevasse a taxa de juros apés o dinnfthcdo para controlar uma
explosédo no consumo.

Ja a terceira e ultima fase objetivava garantistabdlidade da nova unidade de
conta criando regras de lastreamento e emissdasé da ancora nominal lastreou a
oferta monetaria doméstica de US$1 para R$1, garamior autonomia ao Banco
Central e fixou limites trimestrais de estoque daegbmonetéria. Finalmente, o plano de
estabilizacao havia dado certo.

Em contrapartida ao controle da inflacdo, as tad@sjuros se mantiveram
elevadas e volateis no periodo de 1994 a 1998. Aliéso, a taxa de crescimento do
Brasil diminuiu, a divida publica cresceu e o betanle pagamentos sofreu déficits
crescentes.

Podemos dizer que o periodo de 1990 a 1994 foi adar@or um pequeno
crescimento do PIB, sendo este bastante volatihi€o do periodo apresentou uma

forte retracdo decorrente do Plano Collor | quahdave o “sequestro da liquidez”



seguido de um ligeiro crescimento. No entanto, campeachment, o Produto Interno
Bruto retornou a cair. JA& a segunda metade do duerapresentou um elevado
crescimento devido a demanda que ficou reprimida gpm tempo, as novas
oportunidades de financiamento proporcionadas @siabilizacdo e a recuperacao da
industria.

Sendo um dos grandes responsaveis pelo Plano Beml1994, Fernando
Henrique Cardoso se candidatou a presidéncia elédb. O cenario econdmico do
momento apresentava desequilibrio externo. Esteqdé#rio era decorrente do
aumento das importacbes e da diminuicdo das expeda Sendo os déficits
financiados com endividamento externo, o pais passapresentar uma espécie de
realimentacdo do desequilibrio externo.

O cenario de desequilibrio piorou ainda mais en81@%n a crise internacional
(crise mexicana em 1994, asiatica em 1997 e ardeéla da moratéria russa em 1998).
As exportacdes brasileiras despencaram. No entamidvatizacdo da Telebras garantiu
um SusSpiro ao pais, ja que esta foi capaz de edsviaservas internacionais.

O segundo mandato do FHC, 1998 a 2002, foi marpaddaliversas reformas na
estrutura do pais. Dentre elas estdo: a criacasisiema de metas da inflacdo para
servir de modelo as politicas monetarias que estaa vir, a Lei de Responsabilidade
Fiscal, o fim dos monopdlios estatais nos setoeesetbcomunicacdo e petrdleo em
decorréncia das privatizacdes e a reforma, embancigh da Previdéncia Social. Em
relacdo ao que foi explicitado no paragrafo antegogoverno também foi capaz de
sanear o sistema financeiro, renegociar as digskasluais e promover ajuste fiscal.

O periodo ficou caracterizado pela reducédo do iléfia conta corrente e pelo
cambio flutuante. Houve também uma continua expaded gastos publicos que sera
explicada com mais detalhes no paragrafo segukiéen disso, pode-se notar a maior
autonomia do Banco Central.

Embora a taxa de emprego tenha sido de apenas.a,@tamédia, o governo de
Fernando Henrique Cardoso foi responsavel por ariza rede de protecdo social que,
se comparada aos demais paises latino americarsoselativamente desenvolvida.
Embora tenham representado um aumento nos gashieosy essas acdes foram
capazes de proteger as classes menos favorecaddsteibuicdo dos recursos foi feita
de forma democréatica. Dentre as acdes implementdd@simas representaram
desdobramentos de politicas ja existentes), estdBolsa Escola (transferéncia de

recursos para a manutencdo das criangas nas @scoBslsa Alimentacao (voltado
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para gestantes); o Bolsa Renda (para familias palaie regibes com problemas de
seca); e a expansado das LOAS (garantia de umacsalémimo aos deficientes e idosos).

Com a chegada do final do mandato de FHC, o Bpasisou por uma fase de
grandes incertezas. Muitas pessoas achavam quea eencdo de Luiz Inacio “Lula”
da Silva, personagem caricato da esquerda, o Bxeadilaria por decretar moratéria em
2003 e que o compromisso do governo com a audstieridaestabilidade chegaria ao
fim. Inicialmente, o futuro presidente tinha comlanms o excessivo aumento dos
gastos do governo. Essas incertezas e temore®tacam em aumento do risco-pais,
aumento da taxa de cambio e aumento da expectiivaflacdo. Entretanto, apos ter
sido eleito em 2002, suas condutas mudaram.

Objetivando acabar com a crise de desconfiancant®&o epresidente nomeou
Henrique Meirelles como presidente do Banco Cenélalvou a taxa basica de juros,
cortou gastos publicos e declarou metas de inflagda 2003 e 2004 de 5,5% a 8,5%.
As medidas ortodoxas e bastante contrarias ao guesgerava levaram o pais a
resultados bastante positivos. Além disso, o nax@go deu continuidade as reformas
que haviam sido implantadas no periodo anterior.

No intervalo de tempo de 2004 a 2008 o pais comsegungir a taxa média de
crescimento do PIB de 4,8%. Crescimento este q@erss interrompido em 2007 com
a crise americana que rapidamente atingiu o murdim Durante todo o mandato, Lula
conseguiu manter a inflacdo dentro do intervaltotigancia. Com o cenario positivo, 0
otimismo a respeito do futuro fez com que a demagudaemprego se intensificasse,
fazendo com que a taxa de desemprego caisse derhZ2602 para 7% em 2010. Além
disso, vale ressaltar que o pais passou por unegsoae formalizacdo da economia. A
acumulacao de reservas levou a uma reducédo daadixiérna liquida que ha tempos
nos incomodava.

O pais vivia de fato um periodo de crescimento. &@mla crise de 2007 tenha
causado recessao no nivel de atividade no Brasddgie trimestres, ela ndo representou
aumento na inflacdo e nem mesmo uma crise mas 13@rBalanco de Pagamentos (0
que era costumeiro nas décadas de 80/90). Ao contté outros paises, ndo houve
gueda nos niveis de emprego e consumo.

O crescimento brasileiro aliado ao incremento déipas sociais fizeram com
que o pais fosse capaz de reduzir o nivel de dddaple e melhorar indicadores de
equidade e sociais. O indice de Desenvolvimento &ha(IDH) que vai de zero a 1
(um) aumentou de 0,65 em 2000 para 0,69 em 20Hun8e Neri (2010), 29 milhdes
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de brasileiros ingressaram “na nova classe médiae& €003 e 2009. O indice de Gini,
gue vai também de zero a um, sendo o zero a maibta” possivel, foi de 0,57 em

2001 para 0,51 e 2009. Tais resultados decorrefatde como o aumento do salario
minimo, o aumento da taxa de emprego, a formalkzdedeconomia, a diminuicdo do
trabalho infantil e do aumento do nivel de escdéate.

Por fim, o periodo de 1990 2010 representou umgoltante mudanca da
economia do Brasil, que passou a ser mais comyaetitm os demais paises. A partir
de 1990, o pais passou por processo de abertuacéma e comercial. Houveram
privatizacdes e o combate a inflagdo passou a fmapel principal. Os governantes
deram prioridade & estabilidade e austeridade.
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Fonte: Banco Mundial

De fato, muitas coisas boas aconteceram como pwebservar. No entanto, em
2009 o pais ainda continuava com competitividadieidate de sua economia, a taxa
de investimento permanecia abaixo do necessarfme@anca domeéstica era baixa.

Apenas como forma de ilustracédo, o grafico 1.1 mstra o PIB per capita do
Brasil de 1990 a 2009. O grafico serve para melisualizacdo das mudancas
ocorridas no periodo. O periodo de 1992 foi quadda inicio ao processo de
estabilizacdo do pais. Vemos que a partir dai,i® \p#tou a crescer. O final dos anos
90 foi marcado por crises mundiais e por isso &darescimento. Mais importante, o
anos 2000 nos mostram elevado crescimento, 0 geelawa a crer que, com a

desigualdade diminuindo (como vimos neste mesmatutap a riqueza da classe



12

média tenha aumentado de forma significativa. Nlargq, isso sera analisado apenas

no proximo capitulo.
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3 Definicdo da Classe Média

Atualmente ndo existe uma simples e Unica defingd@@ a classe média. Nos
diversos trabalhos feitos sobre o assunto, ou @&&nm naqueles que ndo sdo, mas
comentam algo sobre a classe média, podemos venaas diferentes formas de
classifica-la. Portanto, é imprescindivel para@spnte trabalho que esta definicao seja
feita com muita cautela para que, no final, a regpgue estamos procurando seja
respondida de forma clara e confiavel.

Dentre as formas utilizadas para definir a clasédian a mais comum é com base
na renda. No entanto, alguns economistas e soo®ltgmbém a classificam por
questbes educacionais, profissionais (composicaganional), sistema de crencas
politicas, acesso a saude, entre outros aspectos.

Por exemplo, Neri (2008) utiliza a questédo de remdas diz que a classe média,
ou melhor dizendo, a classe C, com base em caldaleesnda domiciliar per capita do
trabalho, possui renda entre R$1064 e R$4561.

Como veremos a seguir, mesmo com a classificacéoepda, ndo é tao simples
estabelecer quais valores serdo empregados. Apemaslacdo as definicdes com base
no rendimento relativo, existem duas formas. A piimmavalia a parcela de renda que
um individuo possui de acordo com a distribuicatesia e Perotti (1996) e Barro
(2000) sdo exemplos de artigos que classificanasselmédia dessa forma, enquanto o
primeiro utiliza a parcela de renda de trés e quatintos da distribuicdo, o segundo
utiliza dois e meio e trés quintos da distribuicd®.a segunda forma usa o rendimento
meédio da distribuicdo. Por exemplo, Davis e Hugi®92) optaram por trabalhar com
uma variacdo de 0,5 até 1,5 em relacdo a médiacaeverem sobre os Estados Unidos.
Birdshall, Graham e Pettinato (2000) escolheram vam@cao de 0,75 a 1,25 vezes a
média para trinta paises, incluindo paises desedesl e subdesenvolvidos além de
paises da Ameérica Latina. No entanto, por serenedo@s na renda relativa, elas
possuem um problema pelo fato de que cada paisiposs renda média. Isto €, as
rendas médias, bem como as classes médias, diéerteenos paises.

Existe também uma alternativa que utiliza valoresh cbhase no rendimento

absoluto. Ou seja, com essa alternativa ndo tenas m problema que tinhamos
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anteriormente. Aqui a classe média é identificalavas de valores de renda ou de
consumo, como faz Neri (2008) explicitado no inidiocapitulo.

Entretanto, apds analise dos métodos de classificaigvemos focar naquele que
sera aqui empregado. Baseado no estudo de LoOpea-@abDrtiz-Juarez (2011), a
definicdo descrita no estudo do Banco Mundial @tearet al, 2012) sera a utilizada no
presente estudo. A escolha foi motivada, princieal®, pela recenticidade do estudo e
credibilidade da instituicdo que o fabricou. Alérsst, a viabilidade de coletar dados, a
clareza da definicAo e a utilizacdo do rendimerttgolto também séo fatores
importantes. Vale ressaltar que este estudo dodBlhmdial foi feito para todos os
paises da América Latina e Caribe.

Para melhor compreendé-la, torna-se necessario hrenxee compreensédo da
definicdo utilizada em Lopez-Calva e Ortiz-Juar@@1(l). Este artigo propde uma
definicdo de classe média a partir de limiares dda® no rendimento absoluto. Os
autores, tendo como base Chile, Peru e México,upsogm um valor de renda que
correspondesse aos requisitos minimos de um conglenatividades e realizacdes que
definissem a classe média e optaram para estessiteguminimos a seguranca
econdmica. Esta, entdo, € medida como o inversuoldarabilidade de cair para a faixa
da pobreza. Eles utilizaram a probabilidade de @i@%air na pobreza em um intervalo
de cinco anos como uma linha divisoria operacieméle vulnerabilidade e seguranca
econdmica, para que assim se pudesse chegar maxesnnferiores.

Ferreira et al (2012), com o objetivo de definirlioasares inferiores resolveram,
entdo, fazer uma abordagem subjetiva tendo conedasito relato da sociedade com
0 intuito de observar o menor nivel de renda emotaldo qual mais pessoas se
considerassem classe média do que se avaliassees mbde classes inferiores. Para
isto, utilizaram pesquisas domiciliares e dado€dauestas de Cohencion Social en
América Latina(Ecosocial) elaborada pelo grupo chileno de pssgGiorporacion de
Estudios para Latinoamérica (CIEPLAN). As pesquisasram como respostas as
seguintes categorias: classe baixa, classe média-lotasse média, classe média-alta e
classe alta. O estudo, entéo, classificou as ddss®a e média-baixa como sendo um
grupo abaixo da classe média e os outras tréseslassno o grupo a fusdo “classe
média e elite”. Com os resultados encontradogl&iorado um gréfico com as funcbes
de densidade da distribuicdo de renda de todostoeviestados que se consideraram no
grupo abaixo da classe média, e 0 mesmo foi feita pqueles que se consideraram no

grupo “classe média e elite”. Por conseguinte, aosimplicidade de néo trabalhar com
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decimais e com a grande proximidade dos resultadosntrados por Lopez-Calva e
Ortiz-Juarez (2011), o valor adotado como limiteiilor sera o mesmo: PPC US$10
per capita por dia.

Em contrapartida, o valor utilizado para definiliroite superior da classe média
em Ferreira et al (2012) ndo é calculado com bas@easquisa de representatividade
das classes mais altas devido a certas incerteaa®), a menor confianca e atencéo
dada as pesquisas. Em resumo, o valor escolhidmagmar ser o mesmo de Lopez-
Calva e Ortiz-Juarez (2011) de PPC US$50 per cppitdia.

Para o presente estudo, apenas os valores lim@aeslasse média serdo
utilizados. Ou seja, 0 importante é saber quesselmédia possui uma renda per capita
e por dia entre PPC US$10 e PPC US$50. Apenadadg curiosidade, vale aqui citar
os valores utilizados para as demais classes eraifaeet al (2012): pobreza com até
PPC US$4, vulneraveis a pobreza entre PPC US$ZLdJ3B10 e classe alta a partir de
PPC US$50.
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4 \Vulnerabilidade da Classe Média

Tendo como objetivo avaliar a vulnerabilidade dessé média, o presente estudo
pretende coletar dados e informacdes sobre a doxlhrasileiros e seus bens duraveis
em duas épocas diferentes a fim de analisar data@leo aumento na renda implica em
um menor grau de vulnerabilidade. A vulnerabilidadpii avaliada ocorre quando,
dado um choque qualquer na economia, os individabem uma excessiva perda de
renda e ndo possuem garantias para permanecezloumenos, ndo perder sua rigueza.
Isto é, analisaremos o tamanho da riqueza de drasilpertencentes a classe média
para avaliar se estes estdo muito expostos ou BAocaues na economia, mesmo que
em pequena escala.

Para avaliar o grau de rigueza dos brasileirodatse média, serdo avaliados os
bens duraveis que este percentual possui. Foratiashdos, entdo, 0s seguintes bens:
maquina de lavar, televisdo a cores, telefonezémee geladeira.

Todos os dados pesquisados para possibilitar safanélise foram extraidos da
PNAD (Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilieslizada pelo IBGE (Instituto
Brasileiro de Geografia e Estatistica) nos anos3$2 e 2009. A PNAD, anualmente, é
responsavel por investigar caracteristicas geraipapulacdo brasileira, tais como,
educacao, rendimento, trabalho entre outros aspeStus resultados sdo de grande
importancia, servindo como instrumento para a édag validacdo de politicas para o
pais todo, além de ser utilizada como base pareettaados artigos. Esta pesquisa é
feita desde 1968 e tem excelente reputacéo.

Dados os valores determinados no capitulo antguema analisarmos a classe
média, sera necessario também olhar para a rendao Gs valores determinados estao
em dodlar, logo, torna-se necessario passar osegalpara Real. Também nao
poderemos atentar apenas para a taxa de cambipréscindivel a utilizacdo da PPC
(Paridade do Poder de Compra). A paridade do pdel@ompra nos diz a relacdo do
poder aquisitivo entre duas moedas diferentes giséoa taxa de cambio pela qual uma
cesta de bens com 0 mesmo valor pode ser compradais paises diferentes.

Anualmente, o semanariche Economispublica o indice Big Mac. Este indice é

uma lista de paridade de poder de compra baseadastm de comprar o sanduiche do
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Mc Donald’s. Fato € que este bem pode ser faciknentontrado no mundo todo. O
semanario calcula a média de precos do sanduichEstados Unidos e compara a taxa
de cambio na qual o preco do sanduiche seria gguareco nos EUA com o preco do
mesmo em dolar americano usando a taxa de camhientem Embora este seja um
indice mais simples do que muitos estudos sobreé@ B histéria nos mostra que os
valores costumam ser bastante parecidos com osiglestados. Dessa forma, para a
nossa analise, US$1 equivalerd a R$2,25 segunddiceido Big Mac em julho de
20009.

De acordo com a definicdo do capitulo anteriolaase média possui renda que
varia de US$10 a US$50 por dia e per capita. @tilito o indice citado acima, se US$1
equivale a R$2,25, entdo a classe média do Bexsilrenda per capita por dia entre
R$22,50 e R$112,50. Deixando de analisar a renddipcee pensando no intervalo de
tempo de um més, ja que as pesquisas sdo baseadaesdas mensais, a classe média
brasileira possui renda mensal entre R$675,00 e3R$90. Dito isto e apds coletar os
dados da PNAD de 1992 e 2009, chegamos aos ressili@inonstrados no grafico 4.1

e 4.2, respectivamente.

1992

0,81%

12,84%

86,35%

Classe Média m Pobreza ou Vulneraveis a Pobreza = Classe alta
Gréfico 4.1: Distribuicdo de Classes em 1992
Ao olhar para os dois gréfico fica facil observarrescimento da classe média. O

que em 1992 representava 12,84% da populacédo, 66 @dssou a ser 22,44%, um

aumento de quase 10%. Além disso, a fatia da claagealta aumentou 1,22%, o valor
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mais que dobrou. Por ultimo, mas ndo menos imptanfaixa de brasileiros pobres
ou vulneraveis a pobreza foi de 86,35% em 1992 P&af&8% em 2009.

2009

2,03%

22,44%

75,53%
Classe Média m Pobreza ou Vulnerdveis a Pobreza m Classe Alta

Gréfico 4.2: Distribuicdo de Classes em 2009

Vendo esses dados, € impossivel ndo relacion&dlosas reformas feitas pelos
governos FHC e Lula entre os anos de 1994 a 20Bbl§a Escola, que mais a frente
veio a se tornar o Bolsa Familia, tiveram grandpaasabilidade nesses resultados.
Criancas e adolescentes passaram a ter mais acesBoacao e com isso tiveram a
oportunidade de aumentar as suas rendas futuraganddeassim uma mobilidade de
classe geracional.

Podemos afirmar que ndo nos restam mais dividag solbumento da classe
média brasileira apos a analise destes graficoentamto, eles s6 nos dizem respeito a
renda, e ndo a riqgueza. Como o presente estudeijaudclaro, ndo € o aumento de
renda que nos interessa, mas sim avaliar se haumé@um aumento na riqueza dessa
parte da populacdo brasileira. Assim, é possivalisar o grau de vulnerabilidade da
mesma.

Dessa forma, o que nos resta agora € utilizar darepenas como forma de
separar os dados que serdo observados. O objetwtanto, passa a ser a andlise
comparativa de riqueza entre 1992 e 2009. Para $&360 analisadas as diferencas
entre a porcentagem de individuos de cada classepgssuem determinados bens.

Estes bens, como dito anteriormente s&o percebaine grau de riqueza.
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Primeiramente, serdo analisados os dados de 129P%®referentes a posse ou
nao de telefone. Os resultados podem ser vistgsafico 4.3. Diferentemente dos bens
que serdo analisados posteriormente, a pesquiseemtd ao telefone possui uma
particularidade. Enquanto no ano de 1992 apenadasmados foi coletado, em 2009
foram dois. Isso decorre do fato de que 1992, emjdorenha sido inventado, o uso do

telefone mével ainda ndo era difundido.

Telefone
97,60%
100% 89,64% 88,40% 88,48% 93,28% 0
90% 77,77%
9 70,25%
8% 61,12% 70, 14%
ESQV/" 38,64%
20% o 29,56% 29,75% .
39% 10,1 I 11,24% p2,04%
20% B 1247 11,42% 6,61% 2 30%
0,23% [M0,25% 20,36% 9 ’
0o 1 i R I ] | EETRSCXEL: 0,10%
5 o ] 5 o ] 5 © ]
S8 e @ < °3 = @ = 58 e @ <
Ng o = b Ng o = b NEg o = b
32 9 8 288 9 & 288 Y &
2 <a @ O < @ [w) 2 ca @ [w)
=} — > —_ =1 0
e 3 o e 3 o e s (@
Telefone Fixo Telefone Fixo Telefone Movel
1992 2009

Possui M N3o Possui HN&o Informado

Gréfico 4.3: Presenca de telefone nos domiciliasit@iros

Se olharmos apenas para o telefone fixo, percebgo®a classe média teve uma
melhora de 9,02%. J& a classe alta teve um crestinguase insignificativo de 0,8%
enquanto a classe mais baixa teve o maior aumeatb9,43%. No entanto, a diferenga
entre esta Ultima e as demais classes continudegran

Esta situacdo nos saltaria mais aos olhos se @&magem da populacdo mais
pobre com celular ndo fosse téo alta. Esta porgentatinge o niumero de 77,77%. Um
fato curioso demonstrado neste grafico nos mosteaas brasileiros tém preferéncia
por telefone movel ao telefone fixo.

Se focarmos a atencéo para a classe média, peraelggm ela teve um aumento
representativo na posse de telefone. Em 1992, GildEPclasse possuia telefone. J& em
2009, 70,14% tinha telefone fixo e, incrivelmen®3,28% possuia telefone movel.
Neste ultimo dado, o valor se aproxima consideragete ao percentual dos mais ricos,

permanecendo uma diferenca de apenas 4,32%.
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O proximo dado a ser analisado € a TV em corestéficg 4.4 nos mostra 0s
resultados. Em 1992, a tecnologia ja era bem difianda classe média, isto €, 91,48%
dos brasileiros da classe média ja possuiam TVaescEm 2009 o valor aumentou,

passou a ser 98,83%.

TV em Cores

98,20% 98,83% 99,64%
100% 91,48% ’ 94,57% ’
90%
80%
20%  63,10%
60%
50% 36,69
40% !
30%
20% 8,28%
’ 1,44% 5,23%
183, 0,21% 0. 24% L 2 6 1,06% 0,25%
(] — —
Pobreza ou Classe Média Classe Alta  Pobreza ou Classe Média Classe Alta
Vulneraveis a Vulneraveis a
Pobreza Pobreza
1992 2009

Possui ®N3o Possui HEN&o Informado

Grafico 4.4: Presenca de TV em cores nos domidiliasileiros

Neste grafico, o que chama mais atencdo é o aundatporcentagem de
brasileiros pertencentes a pobreza ou vulneraveissina que possuem TV em cores.
O valor passou de 36,69% para 94,57%. O crescimentbastante significativo, o
valor de 2009 conseguiu ultrapassar o percentudirdsileiros da classe média que
possuiam o bem em 1992.

Outro ponto relevante do grafico 4.4 € a diminuicks diferencas entre as
classes. Em 1992, a diferenca entre a classe mai® ra mediana era de 6,72%, no
entanto, em 2009 essa diferenca passou a ser d&%.50u seja, a diferenca entre
classes mais distantes em 2009 foi menor do aediferem 1992. Por conseguinte,
corroborando com o0 que ja foi visto na analise @on ktelefone, o pais estaria
caminhando para uma reducdo da desigualdade dezaigentre seus cidadaos.
Entretanto, para que a analise seja mais congsteniecessario prosseguir com a
andlise dos demais bens.

Dito isto, o proximo grafico a ser analisado nosstreoa posse de geladeira entre
as trés classes. No gréafico 4.5, podem ser obseswdiferentes colunas dos graficos

vistos anteriormente. A rigueza analisada pelagdssbem néo esta apenas descrita
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como “Possui” e “Nao Possui” e sim se a geladeia @ entrevistado possui é de uma
ou duas portas. Duas portas representa que o Hém, de exercer a funcdo de
geladeira, ainda possui congelador. Isto é, quardimr a quantidade de portas, mais
caro o bem, o que representa um grau de riqueda amaior. Este tipo de andlise foi

feita para os dois periodos de tempo avaliados.

Geladeira
100%
90% o
80% 68,51% 712,94% 69,07%
70% 61,57%
) 51,74% 51,51%
28;: 47,30% 47,45%
40% 33,16%  29,30% 30,7
30% 17,94%
20% 9
5,06 1959 8,93% .
0% m l0.21% I_' IO AN [ - 3%
Pobreza ou Classe Média Classe Alta  Pobreza ou Classe Média Classe Alta
Vulneraveis a Vulneraveis a
Pobreza Pobreza
1992 2009

Possui, 1 Porta W Possui, 2 Portas B N3o Possui B N&o Informado

Grafico 4.5: Presenca de geladeira nos domiciliasileiros

Pode-se perceber que, quanto maior o nivel de rendmr a preferéncia por
geladeira de duas portas. Entretanto, mesmo a wlaserica néo teve total preferéncia
por este tipo do bem. Enquanto isso, a classe nfi€dia no meio do caminho, sendo
bem parecidos 0os niumeros de pessoas que tém gelddeima e de duas portas.

A porcentagem de pessoas que ndo possuem o benudirpara todas as classes,
sem excecgao, no entanto, essa diminuicdo foi mgisfisativa para a classe mais
pobre. Ainda assim, a diminuicdo n&o foi tdo sigatfva se comparada a TV em cores.

Contudo, o estudo sobre a posse de geladeira coanaumduas portas esta
extremamente ligada a posse de freezer. Pensande so visdo de bens
complementares ou substitutos, € fundamental lemarconta o fato de que uma
geladeira de uma porta e o freezer sao bens coraptares. Além disso, uma geladeira
de uma porta mais um freezer € um bem substitutma geladeira de duas portas.
Podem néo ser substitutos perfeitos, mas certansdiotesubstitutos. Tendo isso em
vista, € necessario avaliar o grafico 4.5 junto agrafico 4.6, o qual nos mostra a

posse de freezer entre os brasileiros.
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Primeiramente, olhando para o grafico 4.6, é pesgigrceber uma importante
diferenca entre os demais ja vistos nesse capRela. primeira vez, a porcentagem de
pessoas que nao possuem o bem, tanto na classeralbana classe média, aumentou.
A classe mais pobre foi a Unica que diminuiu. Ntaeto, a diminuicdo néo foi grande.
A porcentagem dos mais pobres que ndo possueneffreeatinuou elevada em 2009,
atingindo 88,79%.

Interessante também é perceber que ainda assimtpquaior a renda per capita,

maior a quantidade de individuos que possuem o bem.

Freezer

100% 92,33% 88,79%

ok 72,61%
80% ,61%
70% 60,46%  0%89% 3 ean
60% /63%
0ot 39.36% — 46,27%
40% 22279
o 27,28%
()

20%  7.46% 11,019
10% 0,21% 0,24% 0,36%

0%

Pobreza ou Classe Média Classe Alta = Pobreza ou Classe Média Classe Alta
Vulneraveis a Vulneraveis a
Pobreza Pobreza

1992 2009

Possui ®N&o Possui M N&o Informado

Grafico 4.6: Presenca de freezer nos domiciliosileieos

Os numeros apresentados nos ultimos dois grafeedeva a crer que a ideia de
bens complementares e substitutos descrita amteside, € verdadeira. Além disso, no
conjunto também é possivel perceber a diminuicdaleddgualdade e o aumento da
riqueza em todas as classes.

Por ultimo, mas ndo menos importante, serd nedesaaaliar a presenca da
maquina de lavar roupa nos domicilios avaliadogrdfico 4.7 nos mostra os resultados
da pesquisa.

Assim com no gréfico 4.6, este Ultimo nos mostra parcentagem elevada, tanto
em 1992 como em 2009, de pessoas das classesanais ue ndo possuem o bem.

O maior aumento do percentual de individuos quetimi@am maquina de lavar

roupa em 1992 e passaram a possuir em 2009 fdassecmais elevada. Se deixarmos
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de lado o freezer, dado que este € um caso especigquina de lavar € o bem que

possui 0 menor percentual de individuos possuidiodsem.

Maquina de Lavar Roupa

0,
188;2 84,11% 25 650 90,16%
, (]
80% 69,68%  /2,71%
70% 63,46%
60%
0% 36,30%
0, N ('] 0,
30% 3013 27,18%
2 15,68 20,99%
20% \ 9,74%
10‘? 0,21% 0,24% 0,36% O
0%
Pobreza ou Classe Média Classe Alta  Pobreza ou Classe Média Classe Alta
Vulneraveis a Vulnerdveis a
Pobreza Pobreza
1992 2009

Possui M N3o Possui M N&o Informado

Gréfico 4.7: Presenca de maquina de lavar roupaommscilios brasileiros

Mantendo o foco na classe média, a maquina de lagra em 1992 estava
presente em 63,46% dos domicilios. J& em 2009 vessepassou para 72,71%.

Alguns aspectos séo relevantes avaliar os numeessimistas” apresentados no
grafico 4.7. Um deles é a terceirizacdo do serdigdavar roupa, as pessoas podem
preferir pagar lavanderias especializadas ao ideéter o trabalho em casa, ja que o
servico de empregada doméstica encareceu sigivifioatnte nos ultimos anos. Outro
aspecto é o aumento do numero de lavanderiaseseifs ou comunitarias, capazes de
diminuir os custos ja que, ao invés de um domid¢dioque arcar com as despesas de
uma maquina de lavar, varios se juntam e arcamapneco de uma unica para todos
0s envolvidos.

Ainda mais importante que isso, a maquina de lassim como a geladeira, sdo
0s bens mais caros dessa cesta analisada no presaimo. Se compararmos o0s dois,
pode-se perceber que os precos sdo bastante esnitanbora a geladeira possa ser um
pouco mais cara que uma maquina de lavar roupa,udgho bem pode ser visto, de
certa forma, como um de luxo. Mantendo a linha atgocinio, sendo a maquina de
lavar roupa um item mais caro que o telefone fi@ocelular e a TV em cores,

separadamente, sendo ainda um bem de luxo e ewigirbstitutos mais baratos (néo
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esquecendo, é claro, a op¢éo que um individuo telavar a roupa na mao), € possivel

entender o porqué que este Ultimo apresenta rdeslfaores e diferentes dos demais.
No entanto, mesmo apresentando um resultado péocoatinua sendo positivo.

Afinal, se observarmos o grafico como um todo, vemoe mais domicilios possuem

maquina de lavar roupa em 2009 do que em 1992.
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5 Conclusao

Apoés analisar os dados coletados da Pesquisa Nécmor Amostras de
Domicilio (PNAD) de acordo com as premissas red@tiva renda estabelecidas
anteriormente, o presente estudo pode mostrartadssl bastante interessantes. Antes
de focar na classe média, € preciso olhar paraasidiros das demais rendas para que
ao fim, possamos compara-las.

Ao direcionar os olhos para a classe mais rica, cemda per capita mensal a
cima de R$3.375,00, pode-se observar que a mesma99R para 2009 apresentou
aumento de riqueza. A situacdo que no primeirooderianalisado ja era bastante
confortavel, tornou-se ainda mais nos ultimos amxando o freezer de lado, os
demais bens estdo presentes em quase todos odlidentios mais ricos. Até mesmo a
maquina de lavar roupa que € um bem consideradlaxdeesta presente e em 90,15%
das casas estudadas. Mesmo com o0 aumento de ispestom a melhora na
distribuicdo de renda do pais, podemos dizer queos estdo cada vez mais ricos. No
entanto, ao olharmos para trajetoria dos demaisiéras, vemos que embora tenha
ocorrido um aumento na rigueza, ndo pertence aas mcas O mMaior aumento na
gualidade de vida (nesse ponto, enxergando a ago@no uma medida de qualidade
de vida).

Observando agora o0 outro extremo da sociedade, sveque durante esses
dezessete anos (de 1992 a 2009) mudancas drasticasram. Antes de focar nos
itens, analisando os primeiros graficos do capifanterior vemos que houve uma
reducdo da parcela da populacdo que possui uma reedsal inferior a R$675,00 per
capita que ultrapassa 10%.

Além da porcentagem da populacdo com renda inféeiodiminuido de forma
significativa, vemos que essa parcela da populgg&gpermaneceu ou adentrou a esta
classe teve importante aumento no nivel de riquezalefone que em 1992 estava em
aproximadamente 10% dos domicilios, em 2009 quasgaca 80%. A TV em cores
passou a estar em mais que o dobro da porcentagerasds observadas no periodo
anterior. A porcentagem de geladeiras presentebé@maumentou, assim como sua

qualidade, aumentando o numero de geladeiras deptutas. A presenca de freezer e
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de maquina de lavar roupa no ano mais recente tamalbénentou, embora ndo tenha
sido um aumento de nivel similar aos demais bens.

O gue chama a atencdo é que 0s maiores aumeraos dirservados nas classes
mais baixas, isto €, quanto menor o nivel de remdor foi 0 aumento de riqueza de
1992 para 2009. E inegavel a importancia de pafitide redistribuicdo de renda para
esses resultados. O bolsa familia, programa deftn@mcia de renda direta, € uma das
politicas mais importantes para a melhora de cgaddéidle vida dos mais pobres. Com
um custo relativamente baixo para o governo e ahdg as criancas a estarem
matriculadas e com um pré-estabelecido percentigresenca nas aulas, o programa
além de aumentar a renda do cidaddo participaarecdm que criancas que antes
estariam trabalhando desde muito novas, tenhamgatdriedade de ir a escola para se
capacitar e chegar mais preparada ao mercado blalhtba De fato os beneficios
gerados pelo programa sao evidentes, no entaganabk falhas podem ser notadas,
como a falta de fiscalizacdo dos participantesarstormacao do plano que deveria ser
paliativo em uma politica perpétua, entre outragrdtanto, a discussao da qualidade e
da forma que séo elaboradas e executadas as gwliiicgoverno nédo fazem parte do
escopo do presente trabalho.

Mantendo o foco novamente na classe média, inielalen vemos que a
porcentagem da populacdo que a compde quase duplicalezessete anos (0 que em
1992 representava 12,84% da populacdo, em 200Dpgsma 22,44%). Com a
diminuicdo da populagédo mais pobre e o aumentdagaes mais rica, podemos induzir
uma mobilidade de classes positiva durante esses @10 €, a grande parcela dos
brasileiros que mudaram de classe nesse periogmdesc socialmente. Importante
ressaltar que essa hipotese ndo implica na inagiat&le mobilidade negativa (por
exemplo, um individuo deixar a classe alta parsesgar na classe média, ou deixar a
classe média para ingressar na classe mais palper)as sinaliza de que esta ocorreu
em menor grau do que a mobilidade positiva. Aléssali devemos lembrar também a
hipotese, mesmo que menos provavel, da mobilidatte extremos, isto &, individuos
que deixaram de fazer parte da classe mais pobaefgueer parte da classe mais rica e
vice versa. Todos esses tipos de mobilidade deesrewados em conta no momento
da andlise das variacdes percentuais dos brasileimrocada uma das classes entre os
dois periodos analisados.

Deixando a mobilidade de classes um pouco de lassim como as demais

classes, os individuos da classe média também espaeam aumento do nivel de
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riqueza. Ao realizar comparacao, percebe-se queekrao ao telefone, o que chama
atencdo entre os dois periodos € o aumento dangeesie telefones moveis nos
domicilio. Ao observar que a posse de telefone fwesentou um aumento de
aproximadamente 9% o0 que ja é bastante conside@atelefone movel que, em 1992
nem fazia parte da pesquisa por quase nao existi009 passou a fazer parte de mais
de 90% dos domicilios, isto €, tornou-se preseatgiaia de quase todos os brasileiros
de classe média.

Ja a televisdo em cores por muito pouco néo podebservada em todas as casas
da classe média. A geladeira que também ja denawaststar fortemente presente
nessas casas, entre os dois periodos estudadtsuoardemonstrando bom resultado e
ainda melhorou a qualidade, sendo quase a metdddegas de duas portas. Em
contrapartida, o freezer apresentou uma queda e deal0%. A maquina de lavar
roupa, mesmo sendo aqui considerada um bem dedmtwém obteve um crescimento
e este foi de pouco menos de 10%. Isto é, comizia &nteriormente, a Unica queda no
nivel de posse de bem na classe média se reférecaer.

Apoés a elaboracdo das analises referentes aosfisansomprovado que nao
houve apenas um aumento do nivel de renda dodeim@sinos ultimos anos, mas
também € possivel observar o aumento do nivel gleeza no mesmo periodo. Os
domicilios passaram a ter mais eletrodomésticass(daraveis). Este aumento pode ser
percebido como uma maior estabilidade dos brasidrente a um choque. Isto é, caso
haja uma crise e um individuo seja afetado por bogee negativo na renda, como sua
rigueza aumentou e € mais estavel, o choque, depéogdé claro, de sua poténcia, nao
tera tanto impacto na vida do individuo. Se em 18@2n 2009 acontecessem choques
de igual proporcionalidade, dados os resultadotigemos até o momento, em 2009
esse choque proporcionaria menor impacto na vidabdasileiros do que no periodo
anterior.

Entretanto, devemos refletir se esse aumento dez#énao foi também bastante
impulsionado pelo aumento dos niveis de renda etealos por politicas de
redistribuicdo. Ou seja, serda que o brasileiro,n8e houvessem as politicas de
redistribuicéo, seria capaz de sozinho aumentaumivel de renda?

Uma das principais questdes que devem ser levada®esideracdo para pensar
sobre o assunto € a educacao pois, quanto maidveb ake escolaridade de um
individuo, mais ele sabera andar com as suas psdparnas. Isto quer dizer que, se

deixarmos de fora as politicas de redistribuicde s@io responsaveis por aumentar a
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renda do individuo sem que ele tenha que fazergesfam modo de se medir as
chances de uma pessoa ser capaz de aumentar ptia pedda e, por conseguinte, o
nivel de riqueza, é a educacdo. Quanto melhor @aeda, mais preparado estara para o
mercado de trabalho e, assim, para concorrer acsatdaiores.

Tendo em vista a importancia da educacdo, uma fderenalisa-la é conferindo
os resultados encontrados pelo PISA (Programme Ifdernational Student
Assessment). O programa visa avaliar a qualidadeddaacéo oferecida nos paises
participantes. Com esse intuito, a cada trés afosaplicadas provas de Matematica,
Ciéncias e Literatura para estudantes que, pressafda tenham terminado a escola
basica obrigatéria. O grafico 5.1 nos mostra atdaja dos resultados obtidos pelos

estudantes brasileiros no periodo de 2000 a 2012.

Desempenho do Brasil no PISA
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Graéfico 5.1: Desempenho do Brasil no PISA ao lotg® anos

De fato o Brasil tem melhorado o desempenho, @ligipnte em Matematica que
em 2000 estava consideravelmente abaixo das defatso aspecto observado no
quadro €é o fato das notas nas diferentes areasntbfe@mento estarem se igualando ao
longo do tempo. Entretanto, embora seja perceptvatelhora no desempenho, é
perceptivel também o fato de que a melhora deixdesajar, isto €, melhorou mas nem
tanto quanto precisava.

O quadro se torna mais alarmante quando comparameossultados do Brasil
com os demais paises participantes do program&®m, dos 63 paises analisados, 0

Brasil ficou em 55° lugar na média geral, logosattd Uruguai. Ja o Chile ficou em 48°
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lugar. Em compragdo com os demais paises latinBsagil esteve a frente apenas da
Argentina (57°), Coldombia (60°) e Peru (63°).

E curioso também observar os dados referentescadea009, dado que faz parte
do periodo analisado no presente trabalho e podesflesr, comparando com os dados
de 2012, o rumo que o Brasil esta tomando. Nessetanpaises participaram e o Brasil
ficou em 54° |ugar, o que nos diz que em trés an@asil caiu uma posi¢cao, no
entanto, havia mais paises participando tambémneero entdo ndo nos mostra grande
relevancia. Assim como feito anteriormente, o ingotte € avaliar o Brasil aos demais
paises latino americanos, pois possuem grande ls@mgal Assim, olhando para os
demais, o Brasil ja estava atras do Uruguai (48¢) €hile (45°), no entanto, a frente da
Colémbia (57°), Argentina (58°) e Peru (65°).

Entre os dois periodos o Brasil de fato se aproxinus paises que estavam a sua
frente, no entanto, a0 mesmo tempo 0s paises tmaespiores que 0 NOSso, também
se aproximaram.

Com os resultados ndo muito diferentes na eduaac@on o menor crescimento
do PIB nos ultimos anos, € possivel pensar queasilBenha caido na armadilha de
renda média. A armadilha da classe média conssstdifituldade que pais tem de
deixar de ser um pais em desenvolvimento pararsartam pais desenvolvido, isto €,
guando o pais estagna na sua posicao.

No periodo analisado no presente estudo ficou ¢Jaeoo pais cresceu, a classe
média aumentou e a pobreza diminuiu como provamso®rego dos capitulos. No
entanto, quando analisamos o periodo de 2009 a, 2@tdce que o pais parou no
tempo. Outros paises ja se encontraram nessa @osgdigres Asiaticos (Hong Kong,
Coréia do Sul, Singapura e Taiwan), por exemplgsg@@am por iSSO e conseguiram
superar. A solucdo encontrada por estes foi azeg@lo de fortes investimentos na area
da educacdo. O resultado desses investimentos fpomiivos, o0 que nos leva a
idealizar o mesmo caminho para o Brasil.

O problema é que, como vimos nos resultados do ,RI$Ais ainda deixa muito
a desejar, a melhora dos ultimos anos foi quasgnifisante. De fato, aumentar os
investimentos e assim conseguir melhorar e comteodalucacdo de um pais é mais facil
em paises menores, 0 que pode ser observado mes Agiaticos. Entretanto, dado o
tamanho do Brasil, este € mais um dos muitos alds&cumo ao crescimento do pais.

Assim, podemos chegar a conclusédo de que o pasiipgrandes dificuldades

para sair da situacdo atual. No entanto, ndo posleesquecer que muito ja foi
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conquistado e, como vimos o0s brasileiros ndo séeataram significativamente sua
renda mas também o nivel de riqueza. Programasgdistribuicdo, a diminuicdo do
desemprego e o controle da inflagdo foram fundameenpara os resultados
encontrados. Contudo, um desses fatores pode cgtmanle impacto negativo nos
préximos anos.

A inflagdo muito provavelmente ultrapassara a swdamTendo em mente
interferéncia do governo nas tarifas de energimbestiveis e transportes, a inflacao
que ja esta quase em seu limite, ndo demorara parto ultrapassa-lo. Segue abaixo
uma analise da Ménica De Bolle em seu blog sobpossiveis cenarios brasileiros em
um futuro bem proximo:

“O tamanho do tranco pode variar dependendo datégia de cada um, mas os
riscos de colapso do sistema elétrico chegararh@oitdio que algumas medidas serao
incontorndveis. Sao trés as opgdes: soltar os peedeixar que a inflacdo suba, selando
um compromisso com a sociedade de trazé-la de pal@ a meta num horizonte de
tempo aceitavel; soltar os precos e controlar &auta inflagdo com uma alta de juros
indigesta, o que talvez fizesse 0 crescimento ear desemprego aumentar; tentar
ignorar os fatos, o que provavelmente provocaria ense energética no Pais, com
todos os desdobramentos nefandos para crescimefit;;do, desemprego, contas
publicas, classificacéo de risco do Pais e poaidi v

Como podemos ver, 0 cenario atual nos faz acreditar uma crise esta para
acontecer. Com um possivel aumento na taxa de, joro®dito se tornara mais caro e
assim menos pessoas terdo acesso ao mesmo. Aléatrds impactos como dito no
trecho acima, o desemprego, por exemplo.

Resta esperar para ver qual sera o impacto paagseanédia do pais. Pelo que ja
foi demonstrado a rigueza aumentou de fato, assimo@ renda, o que nos leva a crer
gue os brasileiros estdo mais preparados do querapos passados para o que esta por
vir. O choque podera portanto ndo ser mais taostiedar, dado que os brasileiros

possuem mais garantias do que no passado.
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